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JOZEF JODKOWSKI

O znakach na cegle ,teremu” ksiagzecego
w Grodnie

W lipcu 1932 r. udato si¢ dokonaé rewelacyjnego odkrycia
i odkopania mieszkalnego budynku z cegly z okresu ksigzecego
Grodna, czyli z przed r. 1241. Jak wynika z kroniki Stryjkowskiego,
Erdziwilt znalazt stare ,horodziszcze“ nad Niemnem — zamek przez
Batego zburzony, a ,ulubiwszy kopiec wyniosly i przyrodzeniem
miejsca obronny“, nowy na nim zamek zbudowal i Grodnem nazwal.
Podaje o tem mylnie pod rokiem 1217 — zamiast 1241, lecz nieza-
wodnie za jego czaséw istniala jeszcze tradycja o zabudowaniach
murowanych z czasé6w przedmongolskich, inaczej bowiem musialby
nadmienié, ze zamek przez Tatar6w zostal spalony, a nie zburzony.

Od czas6w Stryjkowskiego brak jakichbadZ péZniejszych wia-
domosci o tem, gdzie mieszkali ksigieta, przebywajac w Grodnie
(naprzyktad Dawid, Patirg), gdyz z nadania gruntéw OO. Bernardy-
nom w Grodnie z 1494 r., uczynionego przez Aleksandra Jagiellon-
czyka, wynika, Ze dawny dwoér ksigzecy mie§cil sie na miejscu dzi-
siejszej posesji pobernardynskiej?).

Na sztychu Ziindta i Adelhausera, znanym przewainie z edycji
Brauna, wyobrazajacym Grodno za Zygmunta Augusta (1568 r.),

1) Przywilej orygin. przed wojng §wiatowa by! przechowywany w Bibl. Publ.
w Wilnie.
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,Domus Regia“ jest oznaczona na miejscu pozniejszego Zamku
Nowego (z czaséw saskich).

Poniewaz Stryjkowski skrzetnie notowal wszelkie podania
i jest posadzany o bezkrytyczne z nich korzystanie, przeto, majgc
w Grodnie §wigtynie murowang z XI — XII ww. na Kotozy, trudno

Rye. 1. Odkopany ,terem“ ksigzecy w Grodnie, pochodzacy najp6zniej z XII w

Zdjecie wykonane w koncu listopada 1932 r. przed wybudowaniem szopy, ktére

stupy juz sg widoeczne na fotografji. ,Terem“ na tle muru obronnego z czas6w

Witolda (1392), W c¢zasie wznoszenia tych muréw polowa ,teremu“ zostata zupel”
nie rozebrana.

bylo oprze¢ sie¢ przypuszczeniu, Ze raczej na Kolozy, a nie na terenie
Starego Zamku, szukaé¢ nalezy mieszkalnych komnat ksigzecych
z okresu przedmongolskiego?).

Dopiero w lipcu 1932 r. w czasie rob6t ziemnych, zwigzanych
z obnizaniem poziomu géry zamkowej, natrafiono na terenie krol.
Zamku Starego na dolne partje muréw z cegly, obloionej zewnatrz
glazami polnemi o gladzonej powierzchni (ryc. 1).

Poczatkowo istniato przypuszczenie, ze udalo si¢ odkryé rowie-
Snice Swiatyni koloskiej, czyli §wiatynie z XI — XII w w. Znale-
zione tafelki majolikowe okazaly si¢ w wymiarze zblizone do istnie-

!) Por. J. Jodkowski, Grodno i okolice w zaraniu dziej6w Litwy i Rusi
nad Niemnem. Grodno 1928.
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jacych w Swiagtyni koloskiej, lecz byty tez i inne, ciefnsze, a wiec
o wiele wczeSniejsze i blizone do kijowskich z X — XI w.

Dopiero w koncu grudnia 1932 r. udato sie z cala pewnoS$cig
ustali¢, ze odkryty budynek jest t. zw. ,teremem® ksigzecym, po-
chodzacym najpézniej z XII w. i Ze materjaly, uzyte do jego bu-
dowy, moga pochodzi¢ nawet z konca X w.

Ryc. 2. Znaki na ceglach ,teremu“ ksigzecego z XI — XII w. w Grodnie.

Na ceglach okazaly sie znaki reljefowe (ryc. 2 i 3), o typach
catkiem dotychczas nieznanych gdzieindziej, chociaz posiadamy je
na ceglach §wiatyni koloskiej, pochodzacej z XI — XII w. (ryc. 4).

Znaki kotoskie znane sa z publikacji W. Grjaznowa?)
lecz analogicznych z niemi na ceglach ,teremu“ nie znajdujemy,
chociaz istniejg na ceglach o wymiarze czesto zbliZzonym do koto-

%) Trudy Wil. Otd. Moskow. Predw. Kom. po ustrojstwu w Wilnie [X Archeo-
log. S’jezda. Wilno 1893.

Podaje je, dowolnie rozczlonkowujae, M. Walicki w pracy swojej p. t. Cer-
kiew Sw. Borysa i Gleba na Kolozy pod Grodnem. Warszawa 1929, str. 26, Naleiy
przytem nadmienié, ze niektére znaki sg wadliwie odrysowane, czego przykladem
mozeé by¢ podana niiej (ryc. 4) reprodukcja znakéw na jednej cegle. OczywiScie
M. Walicki rysunek W. Grjaznowa podzieli}, oznaczajac liczbami 16 i 17,
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skich (przy grubo$ci od
3,5do 4,5 ecm. X 17,5 — 21,5
X 29 — 33,7 cm.).
Przedewszystkiem heral-
dyk6éw naszych winny zain-
teresowac¢ znaki, sktadajace
sie z litery cyrylowskiego al-

fabetu Il i krzyza (np. h. Je-

fowicki uNiesieckiego,lIV,
s. 486). W polskiej heral-
dyce znamy caly szereg od-
mian tego znaku (Rado-
szynski, Borejko i in.), lecz
musimy zwréci¢ uwage na
inng okoliczno§é: na ana-
logiczne znaki, jakie znaj-
dujemy na ,plombach® dro-
hickich.

T. zw. ,plomby“, znale-
zione w Drohiczynie nad
Bugiem, sa znane gléwnie
z lieznych publikacyj K. Bo1-
sunowskiego!) oraz N.
Avenarjusa?) Znaczny ich
zbiér autor niniejszego zlo-
zyl w darze Muzeum Panstw.
w Grodnie (ryc. 5).

K. Botsunowski przypu-
szcza, te ,plomby“ drohickie
pochodzg z XI[—XIII w.,
natomiast zdaniem N. Ave-
narjusa maja pochodzi¢ z
XII—XIV w.

Prawdopodobnie cegly do
yteremu“ ksigzecego w Gro-
dnie byly spowadzane z roz-
nych miejscowosci i byé
moze W réinych czasach,

Y Swiatowid“, t. IV i V.

%) Drogiczin i jego drewnosti.
Drewnosti S. — Z. kraja, t. I, z. 1.
Petersburg 1890.

Ryc. 3. Znaki na ceglach ,teremu® ksigze-
cego w Grodnie z XI — XII w.
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ladem i woda, co jakby potwierdzato wyobrazenie todzi, jakie znaj-
dujemy na kilku cegtlach.

Mogly byé jednakze te cegly réwniez wyrabiane i w Grodnie.
Znalezienie ,tezki“ od polewy, uzytej do tafelek o seledynowej po-
lewie, przemawialoby za tem.

Dwie jednakie
zagadki w szczegdl-
nosci zasluguja na
o, rozwigzanie: pierw-

(N EF~0 sza — jak  nalezy
' ' g wytlumaczyé analo-

\

gje znakéw, uzytych
do cechowania ce-
giel,  znalezionych
w Grodnie, i ,plomb“

?{g{c 4. inaki)na cegle Swigtyni koloskiej w Grodnie W Drohiczynie nad
— XII w.), z lewej strony wedlug W. Grjaznowa c
w zmniejszeniu’, z prawe] w postaci rzeczywistej w wiel- Buglem, oraz druga—

kosei naturalnej. czy odkryte znaki sg
prototypami znakéw
rodowych ksigiat, panujagcych ,na Grodnie i Drohiczynie nad
Bugiem*“?).
Przypuszczalnie nie bez znaczenia jest wyobrazony na ceglach
krzyz patrjarchalny, ktéry wystepuje w herbie Swieczyc oraz w poi-
niejszym, coprawda, herbie Jagiellondw.

Mozna przy- )
puszczaé,ze zna- ' T
ki na cegtach @

L2teremu“ ksig-
zecego w Gro- ]
dnie przedsta- ‘Kﬁ
wiaja najdaw- & -
niejsze znane na 7 s

ziemiach Wiel- Rye. 5. Plomby z Drohiczyna nad Bugiem (X—XII). 1—7 oraz
kiego Ksiestwa 11 i 12 wedlug K. Bolsunowskiego (Znaki symb. na olowiu.

: . W. 1903), 8—10 wedlug N. P. Avenarjusa (Drewnosti S—Z.
Litewskiego kraja. SPbrg. 1890). Wielkosé naturalna.
wyobrazenia

) Prof. W. Semkowicz w li§cie do autora niniejszego komunikatu podat
w watpliwo§é mozliwo§é znakowania cegiel ksigzecym znakiem rodowym, co nie
jest sluszne, poniewaz cegly, znalezione w ruinach cerkwi Dziesiecinnej w Kijo-
wie, byly zaopatrzone w reljefowe znaki Wlodzimierza W., fundatora tej cerkwi
(Prof. M. Hruszewskij, Illustr. istorja ukrain. naroda. Petersburg 1913, str. 61. Tam-
ze znajdujemy rycine, wyobrazajgcy cegle, znakowang znakiem rodowym Wlodzi-
mierza W; por. ryc. 6).
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znakéw rodowych, by¢ moie, naleigcych do panujacych tu ksiazat
udzielnych, z ktorych niejeden zapewne, jak Wolodar’ Hlebowicz,
ksigze grodzienski, co ,nie cjelowa kresta,
tjem, aze chodjasze pod Litwoju
w lesiech®l).

Cechowanie cegiet i plomb musiato
powstaé¢ na przedmiotach wtérnej kultury,
kietkujace] na podktadzie bizantynskim
(zdobyczach Ruso-Waregéw) pod bez-
sprzecznym wptywem Zachodu. Jednym
z tych punktow stycznos$ci z Zachodem
musial by¢ Drohiczyn nad Bugiem, gréd Rye.6.Cegla, znaleziona w rui-
o bogatej przesztosci, odwiecznie polski Dach cerkwi Dziesiccinnejw Ki-

X jowie, ze znakiem rodowym
(za Chrobrego nalezal do Polski), czego Wlodzimierza W.
najlepszym dowodem sg liczne, stad pochodzgce wykopaliska, prze-
chowywane w wielu zbiorach publicznych i prywatnych.




